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Pascal.

Im Namen des SPIEGEL

gigkeit

Die Richterin der Richter

E

ESTHER FEHRER

Wie laut soll ich
noch schreien?

DAS DOSSIER OPFER ALS TATER

PROF. ELISABETH MULLER-LUCKMANN

Die Menschenwiirde bleibt auf der Strecke

Wenn Journalisten
und Gutachter
die Urteile féllen

GERICHTSREPORTER —

und Subjektivitat

Mit viel Schaum vor dem Mund attackierte Alice Schwarzer die
Spiegel-Gerichtsreporterin Gisela Friedrichsen wegen einseitiger
Berichterstattung. Ein Beitrag zur Versachlichung

VON UWE KRUGER

nde Februar schoss Emma, das Sturmgeschiitz

des Feminismus, eine 20-seitige Titelstrecke

auf das SpiegeHochhaus an der Hamburger

Brandstwiete ab. Genauer: auf das Biiro von
Gerichtsreporterin Gisela Friedrichsen. Die Anklage
lautete: Friedrichsen torpediere die richterliche
Unabhédngigkeit und beeinflusse Urteile, ergreife vor
allem in Fillen von Kindesmissbrauch einseitig Partei
fiir die Angeklagten und diffamiere oder ignoriere die
Opfer und die Zeugen der Anklage — insbesondere im
Saarbriicker Pascal-Verfahren.

Was soll man als Journalismus-Magazin mit solchen
Vorwiirfen machen—{iber die man im Gerichtsreporter-
Milieu hort, dass sie so falsch nicht seien, nur journa-
listisch unsauber vorgetragen? Soll man sie ignorieren,
wie es die meisten Medien gemacht haben? (Lediglich
Bild.de und die Saarbriicker Zeitung erwdhnten den
Emma-Titel.) Wir haben uns entschieden, Alice
Schwarzers mit heiBem Herzen niedergeschriebenen
Vorwiirfe zu versachlichen und soweit moglich zu
iberpriifen.

Aus Mangel an Beweisen

Zundchst zur Erinnerung der Fall Pascal im
Schnelldurchlauf: Im September 2001 verschwand
in Saarbriicken der flinfjahrige Pascal. Von ihm fehlt
bis heute jede Spur. 2002 kamen Ermittlungen ins
Rollen, weil der kleine Kevin (Pseudonym) seiner
Pflegemutter berichtete, in einer Kneipe namens
»Tosa-Klause« vielfach vergewaltigt worden zu sein;
auch sein Spielkamerad Pascal sei dort missbraucht
worden. 13 Verdédchtige wurden ermittelt, finf von
ihnen legten mehrfach Gestdndnisse ab, widerriefen

Kampf gegen Suggestion mit suggestiven Mitteln: Titelgeschichte der
Emma vom Mérz/April 2009.

aber zum Teil. Nach 148 Verhandlungstagen inner-
halb von drei Jahren sprach im September 2007 das
Landgericht Saarbriicken alle Angeklagten aus Mangel
an Beweisen frei, der Bundesgerichtshof bestétigte
Anfang 2009 das Urteil.

Schwarzers Vorwiirfe im Einzelnen
B Alice Schwarzer wirft Gisela Friedrichsen vor,
die These zu vertreten, die Pflegemutter habe Kevin
manipuliert und ihm den Missbrauch eingeredet. Die
These im von Emma zitierten O-Ton Friedrichsen:
»Denn die Pflegemutter hat ihrem Kind so lange
Bilder Pascals gezeigt, bis ihr Sohn sagte, er sei mit
Pascal befreundet gewesen; ja, er sei zusammen mit
Pascal missbraucht worden« (aus einem Interview mit
den Stuttgarter Nachrichten Online, 13.1.2009).
Schwarzer weiter: »Sie hat jetzt auch noch ein Buch
zu dem Fall Pascal veroffentlicht; ein rares Dokument
der menschlichen Verantwortungslosigkeit,
juristischen Borniertheit und journalistischen
Unprofessionalitdt. Denn darin behauptet Friedrichsen
nicht nur nochmals die sichere Unschuld der
Angeklagten, sie schiittet auch erneut einen Kiibel
von Unterstellungen und Hame iiber der Pflegemutter
aus und verfasst einen wahren Loreroman iiber die
Angeklagte Christa W.«
B Schwarzer wirft Friedrichsen vor, mit ihrer
Parteinahme fiir die Angeklagten (nicht nur im
Pascal-Fall, auch in den Féllen Monika Weimar 1986-
99, des Pastors Klaus Geyer 1998 und des Beelitzer
Serienmorders Wolfgang S. 1993) massiv auf die
Gerichte Einfluss genommen zu haben — vor allem
durch die Verteilung von Kopfnoten an die beteilig-
ten Juristen in ihren Artikeln — und spricht von der
»Angst der Richter vor der Richterin der Richter«. Zitat
Schwarzer {iber den Fall Weimar: »Das verunsicherte

messace M 2 /2009

61



GERICHTSREPORTER | KOLLEGENSCHELTE

Provinzgericht in Fulda beugte sich dem Gottesurteil
aus Hamburg.« Uber den Fall Geyer: »Dass die Hasstat
nicht selbstverstdndlich als Mord gewertet wurde (auf
den lebensldnglich steht), war auch dem Einfluss der
Berichterstattung von Friedrichsen zu verdanken.«
B Im EmmaInterview mit Schwarzer sagt Kevins
Pflegemutter Esther Fehrer: »Frau Friedrichsen war
ja nicht oft da, vielleicht an knapp 30 Tagen von
den 148. Aber

»lch vermisse da nicht nur die  wenn sie da

wat, dann ver-

Einsicht in die Moglichkeit der  snderte  sich
eigenen Fehlbarkeit. Es fehlt auch  die Atnosphére

im  Gericht

die professionelle Distanz.«  spurvar. Die

Anwdélte — allen
voran Herr Teusch, der Anwalt der Hauptangeklagten
Christa W., stellten noch provokantere Antrdge und
putzten die Zeugen noch hdrter runter als sonst,
vor allem die Frauen. (...) Er (Teusch) tauschte ganz
offen vielsagende Blicke und Informationen mit Frau
Friedrichsen. (...)

Sie hat noch nie auch nur versucht, mit mir zu

sprechen. Sie hat noch nicht mal jemals Augenkontakt
mit mir gehabt ... Trotzdem hat sie {iber mich geschrie-
ben, als wiirde sie mich ganz genau kennen. (...) Frau
Friedrichsen war im Gerichtssaal 6fter auch mal damit
beschéftigt, ihre Lippen zu schminken und schien im
Prozess {iberhaupt niemanden wahrzunehmen, son-
dern nur mit aller Macht ihre Version zu verfolgen.
Und die lautete: Die Zeugenaussagen sind falsch, die
vielfach wiederholten Gestdndnisse sind abgepresst
worden — die Angeklagten sind unschuldig.«
B Die heute 88-jdhrige Rechtspsychologin und
ehemalige Gerichtsgutachterin Elisabeth Miiller-
Luckmann sagt im EmmaInterview mit Schwarzer:
»Die mangelnden Selbstzweifel von Frau Friedrichsen
sind wirklich bemerkenswert. (...) Sie scheint in
jedem Fall die absolute Wahrheit zu kennen {...).
Es ist ja auch so, dass Frau Friedrichsen(...) auch im
Gerichtssaal wéahrend des laufenden Prozesses aus
ihrer Meinung keinen Hehl macht: durch zustim-
mendes Gemurmel oder ablehnendes Kopfschiitteln,
durch Tuscheln mit Verteidigern etc.«

Uber das Pascal-Buch von Friedrichsen, das wegen
einer einstweiligen Verfiigung des Landgerichts
Hamburg zurzeit nicht ausgeliefert wird, sagt sie:
»Schockierend (...) scheint mir vor allem ihre ganz
und gar distanzlose und unhinterfragte Identifikation
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mit der Hauptangeklagten Christa W. Sie schildert die
subjektiven Darstellungen dieser Frau als objektive
Tatsachen. Ich vermisse da nicht nur die Einsicht in
die Moglichkeit der eigenen Fehlbarkeit. Es fehlt auch
die professionelle Distanz.«

Keine Zweifel, nirgends

Paradox wirkt es auf jeden Fall, wenn Schwarzer
Friedrichsen vorwirft, keine Zweifel zu kennen und
ihre Wahrheit als absolut zu setzen: »Nur ein Mensch
hat nie gezweifelt, nur einer wusste es von Anfang an,
dass alle Angeklagten unschuldig sind: die Spieget
Gerichtsreporterin Gisela Friedrichsen«. Ahnliches
liest man auch von Schwarzer selbst, etwa in der
Biografie von Bascha Mika. »Sie ist {iberhaupt nicht
angekrdnkelt von Zweifelng, sagt darin etwa Christina
von Braun, ehemalige Schwarzer-Weggeféhrtin und
heute Professorin fiir Kulturwissenschaft an der
Berliner Humboldt-Universitét.

Kurios auch der Vorwurf an Friedrichsen, »mit
ihrem extrem subjektiven und suggestiven Auftreten
und Schreiben viel angerichtet« zu haben und die
Pflegemutter von Kevin zu verurteilen, ohne jemals
versucht zu haben, mit ihr Kontakt aufzunehmen.
Denn auch Schwarzers Attacke wirkt subjektiv und
suggestiv. Weder hat sie versucht, ihre pauschalen
Vorwiirfe auf eine recherchierbare Ebene herunterzu-
brechen und zu {iberpriifen, noch hat sie Friedrichsen
vor Verdffentlichung mit ihnen konfrontiert.

Schwarzer dazu auf Anfrage von Message: »Es
gab flir £mma keine Veranlassung, Frau Friedrichsen
vorab mit unserer ja quasi ausschlieflich auf ihren
Veroffentlichungen basierenden Kritik zu konfrontie-
ren.« Auf die Frage nach einer mdglichen personli-
chen Fehde mit Friedrichsen sagt sie: »Wir sind uns
noch nie begegnet. Es geht ja hier auch nicht um eine
personliche Angelegenheit.«

Sicher ist die Emotionalitdt, mit der Schwarzer
die Attacke reitet, auch mit dem sensiblen Thema
Kindesmissbrauch zu erkldren und damit, dass die
verzweifelte, ihrerseits angegriffene Pflegemutter
von Kevin Schwarzers Unterstiitzung erbeten hat.
Und doch dréngt sich auch die Frage auf: Misst sich
die »Journalistin des Jahres 2005« (ein vom Medium
Magazin verliehener Titel) da mit ihresgleichen, mit
einer Konkurrentin, einer anderen starken Frau,
einer anderen Alpha-Journalistin? Kdmpft sie, wenn
sie Friedrichsen angreift, auch gegen ihre eigenen
Fehler?

Der Spiegel — allmichtig?

Was kann in der Emma-Geschichte an Substanz her-
ausgefiltert und iberpriift werden? Die These von
der Macht des Spiegel{iber die Richter — sie ist kaum
zu {iberpriifen, muss These bleiben. Sie wirkt aller-
dings etwas antiquiert angesichts der Tatsache, dass
der Spiegelseit den 90er Jahren seine Sonderstellung
als unangefochtenes Leitmedium der Republik ein-
gebiift hat.

Dass im Pascal-Fall das Saarbriicker Schwurgericht
und der BGH sich nach Friedrichsens Willen gerichtet
hétten — das hilt von den 14 aktiven und ehemaligen
Gerichtsreportern, die Message fiir diesen Beitrag
befragt hat, flir plausibel; mancher fiigt hinzu, dass
Deutschlands Richter vor dem Spiegel unter Rudolf
Augstein und vor Friedrichsen-Vorgédnger Gerhard
Mauz deutlich mehr gezittert hdtten.

Zwischenrufe und Schenkelklopfer

Andere Vorwiirfe aus der Emma-Titelgeschichte sind
einer Uberpriifungsrecherche eher zuginglich. Wie
verhielt sich Friedrichsen im Gerichtssaal? Hat sie
sich in den Prozess eingemischt? War eine anr{ichige
Néhe zu den Verteidigern zu beobachten?

Der Gerichtsreporter der Siiddeutschen Zeitung,
Hans Holzhaider, erinnert sich: »Natiirlich gab es
Blicke zwischen ihr und Verteidigern, mit denen
sie zu tun hatte. Aber das ist normal, das ist bei mir
genauso.« Ein anderer Reporter, der nicht namentlich
genannt werden mochte, sagt: »Klar war eine Néhe
zu Verteidigern splirbar, mit denen sie gesprochen
hat, aber das ist ja nicht anriichig — irgendwoher muss
man ja seine Akten bekommen.«

Ahnlich wie Kevins Pflegemutter in Emma, so klagt
auch die Opferanwiltin von Kevin, Claudia Willger-
Lambert gegeniiber Message, dass Friedrichsen nie mit
ihr gesprochen habe, »ausschlieRlich mit Verteidigern.
An uns hat sie demonstrativ vorbeigeschaut.« Mit
Verteidigern habe sie sie auch im Restaurant gese-
hen. »Und einmal in der Cafeteria wahrend einer
Verhandlungspause, die die Verteidiger nach einem
Richterbeschluss extra beantragt hatten, um {iber
einen Befangenheitsantrag zu beraten.«

Wenn Kevins Pflegemutter im Zeugenstand war,
habe Friedrichsen laut Willger-Lambert »minu-
tenlang mit dem Kopf geschiittelt, sich empdrt auf
den Schofy geklatscht und gezischelt.« Ein weiterer
Gerichtsreporter wunderte sich, als Friedrichsen
hinter ihm auf der Pressebank eine Bemerkung des
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Richters mit einem empdrten »Unglaublich« kom-
mentierte.

Auskunftsperson fiir Verteidiger

»Das ist sicher richtig, sagt Gisela Friedrichsen
gegeniiber Message zu den Beobachtungen tiber ihre
Emotionalitdt, und erkldrt: »Das war so unglaublich,
was Frau Fehrer

da vorgetragen  frjedrichsen betrieb im Pascal-

hat, mit dieser

Setbstherriicn-  Frozess Weiterbildung fir die
keit, ohnejeden  Sgarbriicker Verteidiger und emp-

Selbstzweifel!

1ch nabe mir jahl die passenden Gutachter.

manchmal

gedacht: Wieso nimmt der niemand das Kind weg?«
Sie habe selbst Kinder aufgezogen, »und wenn man
dann sieht, wie ein anderes Kind derart maltrétiert
wird!«

Uber die N&he zu Verteidigern sagt sie: »Mit wem
ich spreche, entscheide ich immer noch selbst. Und
auch wenn ich mit einem Verteidiger Kaffee trinken
gehe, heift das nicht, dass ich dessen Meinung teile.
Mein Bild mache ich mir schon selbst.«

Es sei bei diesen Kontakten auch keineswegs darum
gegangen, Akten oder Protokolle zu bekommen. Eher
umgekehrt: Friedrichsen sei selbst » Auskunftspersong
gewesen und habe »Informationsweitergabe beziig-
lich der Problematik, die mir hier ins Auge zu sprin-
gen schieng, betrieben.

Sie erldutert: »Es stand diese Suggestibilitéts-
problematik im Raum, dass Kevin von der
Pflegemutter sehr suggestiv beeinflusst wurde. Und
diese Verteidiger in Saarbriicken wussten nicht, wer
Herr Steller ist, wer Herr Kdhnken ist (renommier-
te Rechtspsychologen — d. Red.) und so weiter, die
hatten von dieser Thematik herzlich wenig Ahnung
und haben mich immer gefragt, was es denn da fiir
Literatur gibt oder bei wem man sich Rat holen kénn-
te.« Sie habe ihnen auch mal »ein paar Artikel von
mir gegeben iiber den Montessori-Prozess und die
Mainzer Prozesse, um denen zu zeigen, dass da sehr
viele Parallelen gewesen sind.«

In ihrem Pascal-Buch beschreibt Friedrichsen,
wie am 13. Verhandlungstag der Verteidiger Teusch
beantragt, den Rechtspsychologen Max Steller mit der
Priifung der Glaubhaftigkeit von Kevins Angaben zu
beauftragen. »Dazu zitiert Teusch einige Passagen zum
Thema Suggestion und Suggestibilitdt aus Arbeiten des
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Uwe Kriiger ist
Mitglied der
Message-Redaktion.

Berliner Psychologen. Einige Mitverteidiger machen
groBe Augen. Sie kennen Steller nicht (...).« (S. 168)
Hier scheint die Autorin der Realitdt auf die Spriinge
geholfen zu haben.

Spurensuche im journalistischen Werk

Gibt es in Friedrichsens Artikeln oder im Buch zum
Pascal-Fall Belege flir Schwarzers Thesen von parteili-
cher Berichterstattung?

Friedrichsen ist nach ihrer Begleitung der Prozesse
gegen einen Montessori-Kindergdrtner (1992-1995)
und mehrere Wormser Familien (1994-1997), die
mit Freispriichen endeten, sicher mehr als viele
Reporterkollegen sensiblisiert fiir »Justizkatastrophen
im Namen des Kinderschutzes« (Spiegel 10.9.2007).
Problematisch wird es allerdings, wenn sie sich in
ihrem Pascal-Buch restlos {iberzeugt gibt, dass kei-
ner der Angeklagten irgendetwas mit Mord oder
Missbrauch zu tun hatte. Dort kritisiert sie »die blin-
de Entschlossenheit jener, die um jeden Preis eine
Verurteilung erzwingen wollten, wo es nichts zu ver-
urteilen gab.« (S. 12) Woher weil sie das?

Lieber wire es ihr gewesen, der Fall wére nie vor
Gericht gekommen: »Die Schédden, die der Prozess
angerichtet hat, sind exorbitant. Einige Angeklagte
sallen iiber dreieinhalb Jahre in U-Haft, das ist ver
lorene Lebenszeit.« (Spiegel 10.9.2007) Kevin habe
durch die Befragungen ein »Martyrium« erlitten,
eine »Gehirnwische«: »Was hier (wieder einmal) mit
einem wehrlosen Kind veranstaltet wurde (und wofiir
viel Geld ausgegeben wird monatlich), es schreit zum
Himmel. (...) Ohne sie (die Pflegemutter — d. Red.)
wiren dem Saarland Millionen Euro an Prozesskosten
erspart geblieben.« (ebd.)

Gefiihiskalt und libereifrig
[hre Abneigung gegen die Pflegemutter arbeitet
Friedrichsen im Buch deutlich heraus: Diese spricht
yabfdllig« (S. 70) und »tadelnd« (S. 71) {iber Kevin
und tut »alles, um Andrea (seine leibliche Mutter —
d. Red.) aus seinem Gedéchtnis zu l6schenq (S. 72).
Friedrichsen weill {iber ihr Innenleben gut
Bescheid: »Der Junge geht ihr auf die Nerven. Er
ist ihr unheimlich. Was hat er noch an ekelhaften
Dingen im Kopf?« (S. 89) Als der kleine Kevin bei
ihren Befragungen weint und schreit, féhrt sie »um so
eifriger fort mit den abendlichen Gespréchssitzungen«
(S. 78). Auch spidter »ymacht die Pflegemutter unver-
drossen weiter« (S. 97).
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So wirkt ihr Handeln gefiihlskalt und bleibt unver-
stdndlich. Ein menschlicheres Bild — inklusive der
emotionalen Belastung, die sie und ihre Familie durch
den Fall seit Jahren trdgt — zeichnen die Interviews mit
ihr in Emmaund dem anderen Pascal-Buch, geschrie-
ben von Dieter Grdbner, dem ehemaligen Lokalchef
der Saarbriicker Zeitung.

Kein Konjunktiv, keine Fragezeichen

Dagegen reilt Friedrichsen sdmtliche Mauern zwi-
schen dem Leser und der Hauptangeklagten Christa
W. ein. Deren Lebens- und Leidensgeschichte und ihr
selbstloses Engagement fiir AusgestoBene, die sie bei
sich wohnen lésst, prasentiert sie auf 37 Seiten gleich
zu Beginn, gefiihlvoll und im Indikativ.

Kundige Leser schiitteln da den Kopf: »Christa
W. zu einer Mutter Theresa zu machen, finde ich
unmoglich¢, sagt Thomas Gerber vom Saarldndischen
Rundfunk, der den Prozess ebenfalls beobachtet hat.
»Sie hat die Leute auch aufgenommen, um abzukas-
sieren. Die haben ihr Wohngeld an sie bezahlt und
den Rest der Sozialhilfe in ihrer Kneipe versoffen.«

Mehr Skepsis gegeniiber Christa W.s Erzéhlungen
und distanzierender Konjunktiv hétten Friedrichsens
Buch gut getan — aber dann wire ihre These, dass an
den Anschuldigungen definitiv nichts dran ist, womdg-
lich nicht durchzuhalten gewesen. So ist sie in diesel-
be Falle getappt wie ihre Kritikerin Alice Schwarzer:
Hingerissen von ihren Gefiihlen, will sie mit fragwiir-
digen journalistischen Mitteln ihre Leser {iberzeugen,
dass sie im Besitz der absoluten Wahrheit ist.

Und so gilt das, was Gisela Friedrichsen in dem neu-
erschienenen Interview-Buch »Skandal! — Die Macht
oOffentlicher Empérung« {iber die vorverurteilende
Berichterstattung vieler anderer Gerichtsreporter
sagt, mit umgekehrten Vorzeichen auch fiir sie selbst:
»Journalisten benutzen bei der Schilderung des mut-
maBlichen Tathergangs keinen Konjunktiv mehr und
keine Fragezeichen am Ende ihrer Sdtze.« |
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Der SUndenbock

Alice Schwarzer gldnzt in ihrer Friedrichsen-Kritik mit Unkenntnis
der Materie. Doch sie macht auf einen realen Missstand in der
Strafverfolgung aufmerksam, findet ein altgedienter Gerichtsreporter.

VON NORBERT LEPPERT

olgt man der polizeilichen Kriminalstatistik,
werden in der Bundesrepublik jdhrlich
rund 20.000 Félle von Kindesmissbrauch
zur Anzeige gebracht. Die Dunkelziffer ist
nach Ansicht von Experten enorm hoch und liegt
moglicherweise bei 200.000 Delikten. Lediglich in
etwa 2.000 Féllen kommt es zur Anklage. Fiir die
Strafverfolgung ein kldgliches Ergebnis.

90 Prozent der Beschuldigten bestreiten den
Tatvorwurf, und wenn sie damit durchkommen, ver-
danken sie es in der Regel den Graufeldern um das
Tatumfeld, das die Ermittler nicht mit der erforderli-
chen Beweiskraft aufhellen konnen. Polizei und Justiz
sind faktisch hilflos.

Anklagen brechen krachend zusammen
Emma mit ihrer engagierten Herausgeberin Alice
Schwarzer wére nicht £Fmma, wenn sie wegen der
mangelhaften Strafverfolgung nicht aufs AuBerste
besorgt sein wiirde. Seit Jahren schon brechen den
Staatsanwaltschaften in spektakuldiren Mammut-
Strafverfahren um sexuellen Kindesmissbrauch — der
Montessori-Prozess in Miinster und die drei Wormser
Prozesse im Laufe der 90er Jahre, zuletzt der Pascal-
Prozess in Saarbriicken — krachend die Anklagen
zusammen. Reihenweise hagelt es Freispriiche, und
die Anklagebehdrden, Polizei, Jugenddmter und
Kinderschutzorganisationen miissen sich schlud-
rige Ermittlungsarbeit, Ubereifer und suggestive
Befragungen vorwerfen lassen.

Aber auch die Gerichte kdnnen sich schwerlich die
Hénde in Unschuld waschen. Ob eine Anklage zugelas-
sen wird oder nicht, entscheiden nicht Staatsanwilte,
sondern Richter — nach der MaRgabe, wie wahrschein-
lich im vorgelegten Fall eine Verurteilung ist. Und wie
die Ankldger wissen auch die Richter, worauf es im

Prozess um Kindesmissbrauch zentral ankommt: Ob
die Aussage des Kindes glaubhaft ist oder eben nur
das Ergebnis einer Manipulation, die von interessier-
ter Seite betrieben wurde. Besteht Verdacht, dass
Letzteres der Fall ist, darf die Hauptverhandlung gar
nicht erst stattfinden. Womit dem Kind ebenso wie
den Beschuldigten viel Pein erspart wiirde.

Originell wie immer

Auf der Suche nach den Ursachen der Freispriiche
prdsentiert Emma — orginell wie immer — als die
eigentlich Verantwortliche den Spiegel und seine
Gerichtsreporterin Gisela Friedrichsen. Der Vorwurf:
Mit ihrer Art der Berichterstattung, die sich einsei-
tig den Interessen der Angeklagten widme und die
Opferseite stréflich vernachldssige, schwinge sich
Gisela Fried-

richsen selbst-  Auf der Suche nach einem
Schuldigen fur die Freispriiche prd-
Richter« aut  sentiert Emma den Spiegel. Diese
Breitseite ist ein Rohrkrepierer.

herrlich zur
»Richterin der

und erzeu-
ge einen sol-
chen medialen
Druck, dass Gerichte nicht mehr im Namen des Volkes
Recht sprechen, sondern Freispriiche »im Namen des
Spiegel¢ verkiinden. Vorwiirfe, wie man sie gegen
eine renommierte Journalistin schwerer wohl kaum
erheben kann — und das auch noch in Form offentli-
cher Kollegenschelte.

Kritik setzt Kenntnis voraus

Doch die von Emma abgefeuerte Breitseite erweist
sich als Rohrkrepierer. Kritik setzt Kenntnis voraus,
und soweit es Aufgabe und Praxis der Gerichtsbe-
richterstattung betrifft, offenbart die Journalistin

messace M 2 /2009

65



GERICHTSREPORTER | STRAFVERFOLGUNG

Schwarzer beklagenswerte Defizite. Selbst ein alter
Hase der Justizbeobachtung, der im Fall Pascal {iber-
haupt nicht mit der Ansicht von Gisela Friedrichsen
tibereinstimmt, wird der Spiege/Reporterin Grenz-
iiberschreitungen im Bereich des journalistisch
Erlaubten vorwerfen konnen.

Mangelnde Prisenz als Totschlag-Argument
Dass die Reporterin nicht an sdmtlichen
Verhandlungstagen prdsent war, ist ein beliebtes
Totschlag-Argument (Schwarzer war iibrigens an
keinem Tag im

Dass sich Gerichtsreporter — Gerichtssaal

Akten von Verteidigern holen, ist
tblich. Daraus den Verdacht der — Kennerin des
Parteilichkeit abzuleiten, ist absurd.

und gibt
sich doch als

Falles aus).
Damit operiert
erfahrungsge-
mal gern die Justiz, um Kritiker zu disqualifizieren.
Alles, was im Prozess rechtlich von Bedeutung ist,
kommt spétestens in den Pladoyers zur Sprache.

Mal abgesehen davon, dass kein iiberregionaler
Reporter {iber Arbeitsbedingungen verfiigt, die es
ihm erlauben, in einem Prozess mit mehr als 100
Verhandlungstagen regelmdRig die Pressebank zu drii-
cken. Manche 18sen das Problem, indem sie sich von
zuverldssigen Kollegen vor Ort informieren lassen.

Andere besorgen sich Verhandlungsprotokolle,
zum Beispiel {iber Rechtsanwdlte. Soweit Gisela
Friedrichsen diesen Weg genommen hat, kann dar-
aus allein kein Vorwurf der Hofberichterstattung
erhoben werden. Gerichtsreporter holen sich ihre
Informationen auch von Staatsanwilten, ohne dass
sie zu deren Sprachrohr werden.

Auch dass Journalisten die Gelegenheit nutzen,
sich {iber Verteidiger Kopien von Akten zu besorgen,
ist in der Gerichtsberichterstattung {iblich. Daraus
den Verdacht der Parteilichkeit zu konstruieren, ist
so absurd wie der Vorwurf, ein Gerichtsvorsitzender
wiére korrupt, weil er in seinem Dienstzimmer
einen Verteidiger empfingt — etwa wegen Termin-
absprache.

Bunte, freie Vogel

Gerichtsreporter sind im Journalismus — Alice Schwar-
zer sollte es wissen — eine besondere Spezies. Richtern
erscheinen sie wie bunte Vogel, die von Gerichtssaal
zu Gerichtssaal hiipfen, immer auf der Suche nach
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Futter, sprich: Lesestoff. Ungebundener als die
Kollegen in der Redaktion, arbeiten Gerichtsreporter
eher wie freie Autoren — was den Reiz des Jobs aus-
macht, aber auch erhohte Verantwortung mit sich
bringt sowie Eigeninitiative und ein gehoriges Mald
an Fachkenntnis voraussetzt.

Gisela Friedrichsen ist fraglos die prominenteste
Gerichtsreporterin Deutschlands. Als Nachfolgerin
des legendédren Gerhard Mauz, der sich 1990 in den
Ruhestand verabschiedete — und zwdlf Jahre spéter
verstarb — hat sie zahlreiche Justizaffdren aufgedeckt,
die ohne ihren hartndckigen Einsatz kaum ans Licht
gekommen wdren. Sie ist eine exzellente Schreiberin
und zugleich Vertreterin des klassisch investigativen
Journalismus. Mit Spiirsinn und Ausdauer geht sie bei
ihren Recherchen eigene, mitunter steinige Wege.

Analyse plus Atmosphire

Freilich gibt es in der Gerichtsberichterstattung
unterschiedliche Formen. Vom Berichterstatter einer
Nachrichtenagentur oder der lokalen Tageszeitung
wird Schnelligkeit und eine neutrale Wiedergabe
des Prozessverlaufs mit vielen Zitaten verlangt;
Kommentare innerhalb dieser Stilform verbieten sich.
Wer so verfédhrt, ist im Gerichtssaal ein gern gesehe-
ner Gast bei allen Prozessbeteiligten.

Wochentlich erscheinende Bldtter, aber auch iiber-
regionale Tageszeitungen wollen mehr, ndmlich die
kritische Gerichtsreportage, das Feature. Darin werden
weitergehende Fragen beriihrt: Welche Vorgeschichte
hat der Prozess? Wie sind einzelne Verfahrensbeteiligte
einzuschdtzen? Hat der Staatsanwalt sauber ermittelt
oder steht seine Anklage auf wackligen Fiilen? Was
sind die Beschuldigten fiir Menschen? Werden sie
von ihren Anwilten engagiert vertreten oder haben
sie einen miide wirkenden Pflichtverteidiger an ihrer
Seite? Sind die Zeugen um prdzise Angaben bemiiht
oder nehmen sie es mit der Wahrheit nicht so genau?
Wirkt der Richter unvoreingenommen oder 1dsst der
Gang seiner Beweisaufnahme darauf schliefen, dass
er sich langst sein Urteil gebildet hat?

In dieser Darstellungsform ist es dem Reporter
erlaubt, kommentierende Elemente mit Stimmungs-
bildern zu verkniipfen, Argument und Analyse
mit Atmosphédrischem zu untermauern. Alle gro-
Ben Gerichtsreporter haben so geschrieben: Paul
Schlesinger, der als Sling bekannt wurde, Kurt
Tucholsky, Gabriele Tergit, Gerhart Hermann Mostar
und natiirlich Gerhard Mauz.

Berichte beeinflussen die Atmosphire

In heif umkdmpften Prozessen wird regelmdRig die
Sorge aktualisiert, dass Gerichtsberichte die richterli-
che Unabhédngigkeit gefdhrden. Unbestritten ist, dass
Beitrdge aus laufenden Verfahren die Atmosphédre im
Gerichtssaal ebenso beeinflussen kénnen wie einzelne
Prozessbeteiligte. In diesem Punkt ist Alice Schwarzer
zuzustimmen.

Was sie allerdings {ibersieht: Es ist ja nicht nur
Frau Friedrichsen allein, die ihre Auffassung kundtut.
Kontrovers zu ihr dufern sich weitere Reporter mit
ihren Beitrdgen und nehmen ebenfalls Einfluss.

Man nennt es Meinungsvielfalt, und diese herzu-
stellen ist Aufgabe der Presse. Als Hilfsbheamte der
Justiz aufzutreten und den Mund zu halten, bis das
hohe Gericht seinen Spruch verkiindet hat, ist dage-
gen nicht unsere Aufgabe. Strafprozesse sind offent-
lich. Folglich darf die Offentlichkeit erwarten, dass
wir unserer Informations- und Kontrollaufgabe auch
gegeniiber der Justiz nachkommen.

Richter von heute haben damit auch kein Problem.
Und wer den einen und anderen Richter privat
kennt, weil auch, dass ihn bei seiner Urteilsfindung
weder der Spiegel, Bild oder auch Emma bestimmen
konnen, sondern allenfalls die liebe, treusorgende
Ehefrau.

Das Problem liegt woanders

Mit dem letzten Akt im Fall Pascal, der Revision beim
Bundesgerichtshof, beschéftigen sich Emma und
der Spiegel nur am Rande. Die Freispriiche wurden
bestétigt, sind also rechtskrdftig (Aktenzeichen: StrR
301/08). Die Begriindung wirkt lapidar, entspricht
jedoch hdéchstrichterlichem Standard. Danach ist der
Tatrichter — also das Landgericht Saarbriicken — frei in
seiner Beweiswiirdigung und entscheidet nach rich-
terlicher Uberzeugung,

Aber die weiteren Ausfiihrungen des BGH sind
eine Kapitulationserkldarung, »Das Ergebnis ist unbe-
friedigend, auch fiir die Richter selbst«, bekennt die
Vorsitzende Richterin Ingeborg Tepperwien. Und
fligt hinzu, als konnte es ein Trost sein: »Es gibt
Sachverhalte, die mit den Mitteln der Justiz nicht
aufgekldrt werden konnen.« Alarmierender kann auf
ein Problem von hdochster Stelle nicht hingewiesen
werden.

So ist an die Adresse von Alice Schwarzer zu sagen:
Statt Medienkriege zu fiihren, sollten Journalisten
den zentralen Missstand zum Thema machen, der in
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Verdachtsféllen sexuellen Missbrauchs einer effizien-
ten Strafverfolgung im Wege steht: Wie ist das Problem
von Kinderaussagen zu 16sen, die gerichtsfest sind und
nicht zum Zankapfel von Ankldgern, Verteidigern,
Gutachtern und Gegengutachtern werden? Was ist
zu tun, um im Prozess gar nicht erst Zweifel auf-
kommen zu lassen, ob ein Kind womdoglich nur das
ausgesagt hat,

was von inter  Statt Kollegenschelte zu betreiben,

essierter Seite -
hineingefrage  SONIt€N Journalisten das Problem

wurde?  Wie  gerichtsfester Kinderaussagen zum

erreichen wir, .
dass ein Kind so Medienthema machen.

authentisch wie

moglich zum Ausdruck bringt, was ihm tatséchlich
widerfahren ist? Denn es ist gesicherte Erkenntnis der
Rechtspsychologie, dass Kinder nur schwer trennen
konnen zwischen der Erinnerung an real Erlebtes und
dem durch Befragungen Suggerierten.

Neue Modelle der Zeugenbefragung

Weit entfernt von Patentldsungen beginnen Prak-
tiker der Strafverfolgung, die sich mit der
Kapitulationserkldrung des BGH nicht abfinden wol-
len, nach neuen Wegen zu suchen.

Dabei verdient ein Modell der Befragung besonde-
re Beachtung. Demnach sollte es ein auf Jugendschutz
spezialisierter Richter sein, der das Kind — sobald
der geringste Verdacht von Missbrauch auftaucht
— als erster befragt und die Vernehmung per Video
aufgezeichnet wird. Je nach Verdachtslage kann der Norbert Leppert
Richter auch weitere Zeugen horen und objektive ist ehemaliger
Tatumstdnde abkldren. Ob dann nach Abschluss sei- Gerichtsreporter
ner Ermittlungen Anklage erhoben wird, bestimmt der Frankfurter
der Richter nicht selbst, sondern wie bisher die Rundschau
Staatsanwaltschaft. Aber der Richter wére Zeuge. Und und Mitautor
mit Verlaub wohl einer der wichtigsten. des Buches

Eine derartige Verfahrensweise wére freilich ohne »Gerichtsreporter —
neue Gesetze nicht zu praktizieren. Darum hétten sich Praxis der
also Politik und Parlament zu kiimmern. Jedenfalls Berichterstattung.
waére es nicht die primdre Aufgabe von Journalisten.

Doch Journalisten, die von der Aktualitdt leben,
diirfen zufrieden sein, wenn ihre Beitrdge nicht
in den unendlichen Sphéren des Vergessens ver-
loren gehen, sondern Offentlichkeit mobilisieren
und Verdnderungen bewirken. Dazu haben Gisela
Friedrichsen und Alice Schwarzer — so kontrovers
ihre Artikel ausfallen — gemeinsam beigetragen. W

messace B 2/200 6/



